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RAPORT DE CAZ
nr. 1/09.05.2022

Comisia de etica (CE) a Universititii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu exercita

atributiile cuprinse in:

Legeanr. 1/2011, Legea Educatiei Nationale cu modificdrile si completdrile ulterioare;

Legea 206/2004 privind buna conduitd in cercetarea stiintificd, dezvoltarea tehnologica gi
inovare, cu modificarile si completarile ulterioare;

Carta Universitatii ,, Constantin Brancusi” din Tdargu-Jiu,

Codlul de etica universitard, parte integrantd a Cartei Universitatii ,, Constantin Brancusi” din Targu-Jiu;
Regulamentul privind functionarea Comisiei de Etica a Universitdtii ,, Constantin Brdancusi” din
Targu-Jiu.

In competenta Comisiei de Etica a Universitatii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu intra
analiza si solutionarea sesizarilor si reclamatiilor avand ca obiect savarsirea abaterilor previzute
la art. 7 din Regulamentul privind functionarea Comisiei de Etica a Universitdtii ,, Constantin
Brdncusi” din Targu-Jiu.

Comisia de Etica a Universitatii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu, in urmatoarea
componentd, avizata de Senatul universitar prin hotararea nr. 12/20.04.2022, art. 12, si aprobata
de Rectorul Universitatii prin deciziile nr. 560/21.04.2022 si nr. 571/27.04.2022:

- prof. univ. dr. Adrian Gorun - Presedinte;

- prof. univ. dr. Vasile Lupulescu - Vicepresedinte;

- prof. univ. dr. ing. Gabriel Catalin lancu;

- conf. univ. dr. Damian Ditescu;

- lleana Stanculescu;

- Gheorghita Florescu - Secretar;

- Georgiana Guran;

- Stud. Simona-Gabriela Santu;

- Stud. Elena-Daria Bobic.

a primit spre solutionare sesizarea Inregistrata cu nr. 17/CE/26.04.2022.

Procedura urmata in desfasurarea investigatiilor a fost cea mentionata in Codul de etica
universitard si in Regulamentul privind functionarea Comisiei de etica a Universitdfii ,, Constantin
Brdncusi” din Tdrgu-Jiu, cu respectarea prevederilor din legislatia cadru.

RAPORTUL DE CAZ a fost realizat pe baza datelor colectate, a audierii martorilor si
cuprinde constatari motivate pe baza probelor obtinute de comisie pe parcursul procedurii de
solutionare, cu privire la natura si veridicitatea/neveridicitatea faptelor imputate si a altor fapte
relevante.
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PREMISE

Domnul Rector al Universitatii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu, prof. univ. dr.
Vasile-Sorin Purec, a transmis o sesizare catre Comisia de eticd, inregistratd cu nr.
17/CE/26.04.2022, prin care se inainteaza Raportul cu privire la activitatea de control desfasuratd
pentru verificarea si solutionarea aspectelor sesizate in petitiile inregistrate la Ministerul
Educatiei cu numerele 15431, 15426, 8688M, 8846M, 8932M, 15605/2022, transmis prin adresa
nr. 945/DC/11.04.2022 de catre Directia Generald Juridica si Control din cadrul Ministerului
Educatiei, Raport ce cuprinde Masura nr. 2 privind: analizarea posibilelor abateri de la etica si
conduita morald a doamnei prorector, conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu in relatia
cu studentii.

Domnul Rector avea obligatia, in conformitate cu art. 8, alin.2 din Regulamentul privind
functionarea Comisiei de etica a Universitdtii ,, Constantin Brdncusi” din Tdargu-Jiu, de a sesiza
in scris Comisia de etica despre savarsirea unor posibile abateri de la prevederile Codului de eticd
universitard, de la principiile si valorile promovate de Carta universitard, de catre un membru al
comunititii academice, respectiv: doamna conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia, cadru
didactic al Facultatii de Stiinte Economice.

In ceea ce priveste sesizarea, Comisia de Etica a constatat ca aceasta indeplineste conditiile
minime obligatorii si a hotarat retinerea acesteia spre solutionare.

PROCEDURA
1. Avand in vedere primirea sesizarii inregistrate de secretarul comisiei in Registrul de Intréri-
iesiri al Comisiei de Etica cu nr. 17/CE/26.04.2022, Comisia de Eticad a Universitatii
,Constantin Brancusi” din TArgu-Jiu, intrunitd in sedinta din data de 26.04.2022 — a decis
sa initieze demersurile privind solutionarea sesizdrii ce are ca obiect savarsirea unor posibilele
abateri de la etica si conduita morald a doamnei prorector, conf. univ. dr. Cornelia
Tomescu-Dumitrescu in relatia cu studentii, constatand ca intra n competenta sa.

In consecinta, s-a procedat la constituirea Dosarului de caz si, in conformitate cu art. 22
alin. 1 din Regulamentul privind functionarea Comisiei de etica a Universitdtii ,, Constantin
Brdncusi” din Tdrgu-Jiu, prin adresa inregistratd cu nr. 18/CE/29.04.2022, i s-a adus la
cunostintd doamnei conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia ca face obiectul unei
sesizari/reclamatii, precum si continutul integral al acesteia.

Totodata, Comisia de Etica a hotarat sa procedeze la invitarea doamnei conf. univ. dr.
Tomescu-Dumitrescu Cornelia, la sedinta din data de 04.05.2022, pentru a fi notificatd despre
primirea sesizarii, precum si despre dreptul de a formula aparari.

Astfel, prin adresa nr.19/CE/02.05.2022 s-a solicitat Secretariatului Rectoratului sa aduca
la cunostinta doamnei Prorector, conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu ca, in data de
04.05.2022, ora 13%, este invitatd la sedinta Comisiei de Eticd a Universitatii ,,Constantin
Brancusi” din Targu-Jiu, ce se va desfasura in spatiul destinat activitatii Comisiei din str.
Tineretului, nr. 4, etaj 3, Targu-Jiu.
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In cadrul sedintei Comisiei de Etica din data de 04.05.2022, domnul Presedinte, prof. univ.
dr. Adrian Gorun i-a expus situatia de fapt doamnei conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia,
i-a comunicat continutul sesizarii, faptul cd se va derula o investigatie din partea Comisiei de
Etica asupra faptelor incriminate, fiindu-i adresata invitatia de a participa la sedinta viitoare a
Comisiei de Etica, organizata in data de 05.05.2022, ora 12% in spatiul destinat activitatii
Comisiei din str. Tineretului, nr. 4, etaj 3, Targu-Jiu pentru a prezenta un punct de vedere
scris referitor la posibilele abateri de la normele etice de conduitd universitard si pentru a fi
audiata de membrii Comisiei

La finalul sedintei, au fost stabilite directii de actiune, conform procedurii, astfel: invitarea
in calitate de martori, pe de o parte a studentei Birsan Adelina-Gabriela, de la Facultatea de
Inginerie, programul de studii universitare de licenta Inginerie si management in alimentatie
publica si agroturism, anul 1, si, pe de alta parte, a altor trei studenti, unul din cadrul Facultatii
de Inginerie, programul de studii universitare de licentd /nginerie si management in alimentafie
publica si agroturism, anul 1, si doi din cadrul Facultatii de Stiinte Economice, programul de
studii universitare de licenta Informaticd economicd, anul 1, avand la baza criteriul frecventarii
cursurilor doamnei conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia, pe semestrul I al anului
universitar 2021-2022.

Avand in vedere rapoartele de prezentd din Platforma Microsoft TEAMS, membrii
Comisiei de Etica au identificat un numar de 14 studenti care indeplinesc criteriul frecventarii
cursurilor doamnei conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia, pe semestrul I al anului
universitar 2021-2022. Dintre acestia, s-au selectat in mod aleatoriu pentru a fi audiati, ca
martori, in sedinta comisiei din data de 05.05.2022, urmatorii studenti:

v" Nitu Florina Sabina (Facultatea de Inginerie, programul Inginerie si management in
alimentatie publicd si agroturism, anul 1) ;

v Chelu Fanel Silvian (Facultatea de Stiinte Economice, programul Informaticd economicd,
anul II);

v" Popescu Ancuta Mihaela (Facultatea de Stiinte Economice, programul Informaticd
economicd, anul II).

Convocarea celor 4 studenti la audiere a fost facuta prin intermediul decanatelor facultatilor
in baza adreselor inregistrate cu nr. 21/CE/04.05.2022 si nr. 22/CE/04.05.2022, inaintate de
catre Comisia de Etica.
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In cadrul sedintei din 05.05.2022, doamna conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia
s-a prezentat si a sustinut punctul de vedere scris, solicitat de Comisia de Etica si inregistrat
cu nr. 23/CE/05.05.2022, si a raspuns intrebarilor adresate de membrii comisiei.

Aceasta a declarat ¢ pe parcursul semestrului I al anului universitar curent a desfasurat
activitati de curs la disciplina Statistica economica la studentii anului 1 de la programul
Inginerie si management in alimentatie publicd si agroturism si la studentii anului II de la
programul Informaticd economicd, evaluarea studentilor facandu-se online, iar rezultatele fiind
comunicate studentilor pe e-mail. A precizat ca, in data de 18.01.2022 a fost sunaté pe telefonul
mobil de studenta Birsan Adelina, anul I, programul Inginerie si management in alimentatie
publica si agroturism, mentionand ca studenta i-a vorbit foarte urat, reprosdndu-i cd nu a
sustinut examenul legal, si cd a avut o atitudine ireverentioasa la adresa dumneaei. Doamna
conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia marturiseste ca a fost deranjata de atitudinea
studentei Birsan Adelina si ¢ a transmis e-mail-ul la care se face referire la punctul B./.
CONSTATARI din Raportul cu privire la activitatea de control desfasuratd pentru verificarea
si solutionarea aspectelor sesizate in petitiile inregistrate la Ministerul Educatiei cu numerele
15431, 15426, 8688M, 8846M, 8932M, 15605/2022, inaintat Rectorului Universitatii
.,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu prin adresa nr. 945/DC/11.04.2022.

In ultima parte a punctului de vedere scris, prezentat in cadrul sedintei Comisiei de Etica,
doamna conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia a sustinut, in apararea dumneaei, cd are
o vechime in Invatdmantul superior si in aceasta universitate de 23 de ani si niciodata nu a tratat
studentii cu lipsa de respect, cd este prima datd cand i se intdmpla sa fie audiata in Comisia de
Eticad pentru un comportament anetic fata de studenti. A sustinut, totodata, ca nu considera cd
i-a jicnit pe studenti prin e-mail-ul transmis, ci ca doar a incercat sa le atragd atentia cd nu au
avut o atitudine corecta fata de un cadru didactic.

Membrii Comisiei de Etica i-au adresat doamnei conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu
Cornelia intrebari, iar din declaratiile consemnate, Comisia a retinut ca:

- doamna conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia regretd intamplarea si considera
cd nu i-a calificat ,,nesimtiti” pe studenti, ci actiunea in sine;

- evaluarea studentilor de la programul Inginerie si management in alimentatie publica
si agroturism, anul I s-a facut in conformitate cu ceea ce s-a predat la cursuri, modul
de desfasurare a evaludrii fiind online.

In cea de-a doua parte a sedintei au fost audiati, pe rand. studentii invitati ca martori.

Astfel, studenta Birsan Adelina-Gabriela de la programul Inginerie si management in
alimentatie publica si agroturism, anul I, s-a prezentat in fata Comisiei de Etica la ora stabilita
si, dupa ce i s-a expus motivul pentru care a fost invitata la sedinta, a sustinut faptul ca, in ziua
sustinerii evaludrii, a primit pe e-mail cerintele examenului /intrebarile, timpul de rezolvare de
12 minute si solicitarea de a transmite raspunsurile 1n acelasi interval de timp. De asemenea, a
mentionat cd pe platforma nu au fost postate cursurile de catre doamna Tomescu-Dumitrescu
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Cornelia si nici sub o alta forma nu i-a fost trimis suportul de curs. Studenta a precizat ca a

participat la mare parte dintre cursurile sustinute de cdtre doamna Tomescu-Dumitrescu

Cornelia online pe Platforma Microsoft Teams, iar in ceea ce priveste derularea examenului, a

mentionat ¢d nu a avut timp nici s citeasca subiectele, cu atat mai putin sa le rezolve si sa

trimita raspunsurile cadrului didactic. Dupa expirarea timpului de rezolvare a subiectelor
studenta Birsan Adelina-Gabriela a mentionat c¢d a sunat-o pe doamna Tomescu-Dumitrescu

Cornelia si, in numele ei si al altor colegi, i-a comunicat nemultumirea cu privire la modul in

care s-a derulat examinarea, respectiv a timpului foarte scurt de rezolvare.

Studenta a confirmat ¢d examenul a presupus intrebari combinate, de tip grila si de sinteza

si a mentionat ca si alti studenti din grupa s-au plans ca nu au avut timp suficient pentru a

raspunde intrebarilor.

Referitor la celelalte intrebari care i-au fost adresate de membrii Comisiei de Eticd, in urma
celor declarate de studenta Birsan Adelina Gabriela, Comisia a retinut ca:

- studenta nu cunoaste obligatiile ce ii revin in conformitate cu Regulamentul de
organizare i functionare a Universitdtii ,, Constantin Brdncusi” din Tdargu-Jiu,

- nu a facut nicio sesizare cu privire la e-mail-ul transmis studentilor de catre doamna
Tomescu-Dumitrescu Cornelia, purtand discutii doar cu colegii de grupa;

- studenta isi asumd adresarea telefonica nepotrivita fatd de doamna Tomescu-
Dumitrescu Cornelia;

- studenta isi exprima regretul fata de situatia creatd;

- studenta nu a formulat recomandari.

In cadrul aceleiasi sedinte, a fost invitatd pentru audiere studenta Nitu Florina Sabina, de la
acelasi program de studiu. Dupa ce i s-a expus motivul pentru care a fost invitata la sedintd, a
sustinut cd in ziua examenului a primit intrebarile pe e-mail, timpul de rezolvare precizat fiind de
12 minute, ca a fost prezentd la jumatate dintre cursurile sustinute de catre doamna Tomescu-
Dumitrescu Cornelia si ca nu a avut suportul de curs.

Referitor la celelalte intrebari care i-au fost adresate de membrii Comisiei de Etica, in urma
celor declarate de studenta Nitu Florina Sabina, Comisia a retinut ca:

- studenta a fost in imposibilitatea de a se incadra in timpul alocat rezolvarii subiectelor;

- studenta nu are cunostinta de sesizare si nu a participat la discutiile purtate de colegii
de grupa dupa finalizarea examenului;

- studenta a considerat ca nu este in masurd sa formuleze recomandari referitoare la
comportamentul doamnei Tomescu-Dumitrescu Cornelia, insa a precizat, totodata, ca
formularea din e-mail-ul transmis studentilor de catre cadrul didactic este .,un pic
nepotrivitd” prin folosirea cuvantului nesimtire.

In cadrul sedintei a fost invitatd pentru audiere si studenta Popescu Ancuta Mihaela, de la
Facultatea de Stiinte Economice, programul /nformatica economicd, anul II.
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Referitor la intrebdrile care i-au fost adresate de membrii Comisiei de Eticd, in urma celor
declarate de studenta Popescu Ancuta Mihaela, Comisia a retinut ca:

studenta a promovat examenul la disciplina doamnei Tomescu-Dumitrescu Cornelia,
examenul sustinut fiind tip grild, avand un termen alocat pentru rezolvare de 10-12
minute;

studenta a avut acces la suportul de curs pus la dispozitie de catre doamna Tomescu-
Dumitrescu Cornelia, aceasta indicAndu-le bibliografie si, totodata, explicatii in cazul
in care studentii aveau neclaritati;

studenta a sustinut ¢a doamna Tomescu-Dumitrescu Cornelia a manifestat fatd de
studenti o atitudine corespunzatoare.

In cadrul sedintei a fost invitat pentru audiere si studentul Chelu Fanel Silvian, de la Facultatea
de Stiinte Economice, programul /nformaticd economicd, anul II.

Referitor la intrebarile care i-au fost adresate de membrii Comisiei de Etica, in urma celor
declarate de studentul mai sus mentionat, Comisia a retinut cé:

studentul nu a promovat examenul la disciplina Statisticid economicd a doamnei
Tomescu-Dumitrescu Cornelia pentru ca nu s-a pregatit pentru examen, mentionand,
totodata, cd nu are obiectii cu privire la modul de derulare a examenului;

studentul a participat la cursuri desfasurate atét fizic, cat si online si a avut acces la
suportul de curs pus la dispozitie de catre doamna Tomescu-Dumitrescu Cornelia;
studentul a mentionat ¢ timpul alocat examindrii a fost ,,cam scurt si cd uneori mai
apar si probleme de conexiune pe Platforma™;

studentul a mentionat ca nu are alte examene nepromovate in semestrul [;

studentul a sustinut ¢ doamna conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu nu a dat dovada de
un comportament care ar trebui sanctionat si c¢a este un profesor ,.cumsecade”, din
partea cdruia studentii au primit sprijin.

4. In cadrul sedintei din 09.05.2022 membrii Comisiei au finalizat dezbaterile privind sesizarea nr.
17/CE/26.04.2022 impotriva doamnei conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu.

Asadar, in urma analizarii documentelor existente la dosar, a declaratiilor martorilor audiati, a
caracterului si gravitatii faptei, a imprejurarilor in care a fost savarsita fapta, dar si a comportarii
anterioare a doamnei conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu Cornelia, Presedintele Comisiei a
declarat dezbaterile incheiate si au fost stabilite posibilele solutii de finalizare:

v solutia nr. 1: fapta constituie abatere de la normele de etica universitard si normele de
conduitd eticd in cercetarea stiintifica (art. 32 alin.1, lit. a din Regulamentul privind
functionarea Comisiei de etica a Universitdtii ,, Constantin Brancusi” din Tdrgu-Jiu).

v' solutia nr. 2: fapta nu constituie abatere de la normele de etica universitard si normele de
conduitd etica in cercetarea stiintifica (art. 32 alin.1, lit. b din Regulamentul privind
functionarea Comisiei de eticd a Universitdtii ,, Constantin Brancusi” din Tdargu-Jiu).
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Membrii Comisiei au deliberat si au adoptat hotararea conform art. 32, alin.(1)-(4) din

Regulamentul privind functionarea Comisiei de etica a Universitatii ,, Constantin Brdancusi” din

Tédrgu-Jiu, fiind consemnate in procesul-verbal al sedintei propunerile membrilor Comisiei.

ASTFEL,

8

Comisia de Etica a Universititii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu — in urma

studierii documentelor existente la Dosarul de caz si a depozitiilor martorilor audiati la sedintele
acesteia (consemnate in procesele-verbale ale sedintelor) —a CONSTATAT ca:

v

II.

doamna conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu recunoaste transmiterea e-mail-ului
si isi asuma conduita manifestata in raport cu studentii de la programul Inginerie si
management in alimentatie publica si agroturism, anul I, considerand convorbirea la
telefon cu studenta Birsan Adelina-Gabriela un factor determinant;

doamna conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu regreta conduita manifestata,
angajandu-se ca, pe viitor, sd fie atentd in relatiile cu studentii;

doamna conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu a demonstrat de-a lungul timpului,
in relatiile cu studentii, un comportament adecvat, situatia creata fiind un caz izolat, aspect
ce este sustinut si de depozitiile martorilor audiati;

studentii audiati nu au initiat nicio sesizare;

studentii audiati nu au formulat recomandari in ceea ce priveste comportamentul doamnei
conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu, impartasind parerea cd nu s-au simtit lezati
de acest comportament.

Comisia de Etica a Universititii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu a RETINUT

urmatoarele:

v

v

v

v

v
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fapta doamnei conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu reprezintd un comportament
ce intruneste conditiile unei abateri de la prevederile normelor etice;

actiunea doamnei conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu (transmiterea e-mail-ului)
a fost determinata de contextul convorbirii telefonice cu studenta Birsan Adelina-Gabriela,
audiata ca martor pe parcursul investigatiilor;

doamna conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu a demonstrat de-a lungul timpului,
in relatiile cu studentii, un comportament adecvat mediului academic;

fapta doamnei conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu reprezintd un comportament
izolat;

nu s-a putut dovedi cd prin comportamentul doamnei conf. univ. dr. Cornelia
Tomescu-Dumitrescu s-a adus atingere demnitatii sau s-a creat o atmosfera intimidanta,
ostila, degradantd, umilitoare sau ofensatoare indreptatda impotriva unei persoane sau a
unui grup de persoane.
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III. Presedintele Comisiei de Etica a Universitatii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu a
supus votului direct, deschis si liber exprimat urméatoarele SOLUTII DE FINALIZARE:
v solutia nr. 1 fapta constituie abatere de la normele de eticd universitara si normele de
conduita etica in cercetarea stiintifica;

v' solutia nr. 2 fapta nu constituie abatere de la normele de etica universitard si normele de
conduita etica in cercetarea stiintifica.

Toti cei 9 membri ai comisiei si-au exprimat votul pentru solutia de finalizare nr. 1.
Pentru solutia de finalizare nr. 2 nu s-a inregistrat niciun vot.

Hotararea votatd direct, deschis si liber exprimat — conform art.32 alin.3. din
Regulamentul privind functionarea Comisiei de etica a Universitdtii ,, Constantin Brancusi” din
Tdargu-Jiu — este:

Fapta constituie abatere de la normele de etica universitara si normele de conduita etica in
cercetarea stiintifica. Insa, luAndu-se in considerare circumstantele atenuante: caracterul si gravitatea
faptei, consecintele faptei si comportarea anterioard a doamnei conf. univ. dr. Tomescu-Dumitrescu
Cornelia, Presedintele Comisiei de Eticd a supus la vot nesanctionarea doamnei conf. univ. dr.
Cornelia Tomescu-Dumitrescu, urménd a i se atrage atentia acesteia asupra conduitei viitoare in
relatia cu studentii.

Toti cei 9 membri ai comisiei si-au exprimat votul pentru nesanctionarea doamnei
conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu, urmaind a i se atrage atentia acesteia asupra
conduitei viitoare in relatia cu studentii.

Hotarirea a fost adoptata de citre membrii Comisiei de Etica prezenti cu 9 voturi
»pentru” solutia de finalizare nr. 1, respectiv: Fapta constituie abatere de la normele de etica
universitara si normele de conduita eticd in cercetarea stiintifici, insd nu se impune
sanctionarea doamnei conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu, urmand a i se atrage
atentia acesteia asupra conduitei viitoare in relatia cu studentii.

Hotararea a fost adoptata prin vot direct, deschis si liber exprimat si mentionata in procesul-
verbal al sedintei.

Hotararea Comisiei de Eticd a Universitdtii ,,Constantin Brancusi” din Tdrgu-Jiu si
RAPORTUL DE CAZ sunt semnate de citre toti membrii prezenti si contrasemnate de consilierul
juridic al Universitatii ,,Constantin Brancusi” din Téargu-Jiu.

RAPORTUL DE CAZ si Hotararea Comisiei de Etica vor fi comunicate Senatului universitar si
Rectorului Universitatii ,.Constantin Brancusi” din Targu-Jiu, in conformitate cu art. 32 alin4 din
Regulamentul privind functionarea Comisiei de eticd a Universitdtii ,, Constantin Brdancusi” din Tdargu-Jiu.

Declaratiile tuturor celor audiati in cadrul investigatiei au fost consemnate in procesele-
verbale ale sedintelor.

S-a constatat indeplinirea conditiei de cvorum, in cadrul sedintelor desfasurate. pe tot
parcursul procedurii, iar cel putin unul dintre consilierii juridici ai Universitdtii, invitati la sedinte,
a fost prezent la toate sedintele, pentru asigurarea legalitatii operatiunilor.

Membrii Comisiei de Eticd, dar si toate persoanele audiate au semnat declaratii de confidentialitate.



2 o =% Ministerul Educatiet
{ ) Universitatea "Constantin Brancusi” din Targu-Jiu

Comisia de Etica a Universititii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu

Motivare:

Comisia de Etica a Universitétii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu, in urma analizei
documentelor, a discutiilor purtate cu cei implicati (conf. univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu,
studentii audiati in calitate de martori) si a cercetarilor efectuate a apreciat ca fapta doamnei conf.
univ. dr. Cornelia Tomescu-Dumitrescu reprezintd un comportament ce intruneste conditiile unei
abateri de la prevederile normelor etice, insa, prin raportare la circumstantele atenuante: caracterul
si gravitatea faptei, consecintele faptei si comportarea anterioara a doamnei conf. univ. dr.
Tomescu-Dumitrescu Cornelia, nu s-a putut stabili si aplica o sanctiune prevazuta de Carta
Universitatii ,, Constantin Brdancusi” din Targu-Jiu, Codul de eticd universitard, parte integrantd a
Cartei Universitdtii ,, Constantin Brdncusi” din Targu-Jiu si Regulamentul privind funcfionarea
Comisiei de Etica a Universitdtii ,, Constantin Brdncusi” din Tdargu-Jiu.

Observatii si recomandari:

Comisia de Etica a Universitatii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu recomanda purtarea
unor discutii intre conducerea Facultatii de Stiinte Economice si doamna conf. univ. dr. Cornelia
Tomescu-Dumitrescu in vederea atentiondrii cu privire la adoptarea de catre aceasta a unei
conduite corespunzatoare n relatia cu studentii.

Prezentul Raport de caz intocmit in sedinta din 09.05.2022, se comunica Senatului universitar
si Rectorului Universitatii ,,Constantin Brancusi” din Targu-Jiu, in conformitate cu art. 32, alin. (4)
din Regulamentul privind functionarea Comisiei de Etica a Universitdfii ,, Constantin Brdncusi”
din Targu-Jiu.

Presedinte Comisia de Etica,
Prof. univ. dr. Adrian Gorun

Membrii: \Z[/

- prof. univ. dr. Vasile Lupulescu - Vicepresedinte;
- prof. univ. dr. ing. Gabriel Catalin lancu;

- conf. univ. dr. Damian Dites 4@

- lleana Stanculescu;

U, ;
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- Georgiana Guran;
- Stud. Simona-Gabrieta antu’; ¢
- Stud. Elena-Daria Bobic. @S
intocmit,
Secretar Comisia de Etica,
Gheorghita Florescu

Aviz Consilier\juridic,
Jr. Maria



